Assembleia de Freguesia da Unidio das Freguesias de Geraz do Lima (Santa Maria, Santa Leocddia e Moreira) e Dedo
Avenida do Antigo Concelho, n°307, Geraz do Lima Santa Maria

ATAN°12

Aos trinta dias do més de agosto de dois mil e vinte e dois, pelas dezanove horas e trés

minutos, na localidade de Geraz do Lima Santa Maria, no edificio da sede da Junta de
Freguesia, sita na Av. Do Antigo Concelho, nimero 307, Geraz do Lima (Santa Maria),
reuniu em Sessfo Extraordindria, a Assembleia de Freguesia da Unido das Freguesias de
Geraz do Lima (Santa Maria, Santa Leocidia e Moreira) e Defo, presidida pelo Sr. Sérgio
Ribeiro Leitdo, Presidente da Mesa deste 6rgfio o qual abriu a sessdo. Verificada a falta de
Maria José Lima Pedra, foi convidada Silvia Proenca de Matos para ocupar o lugar de
primeira secretaria e Jodo Vitor Cerqueira Enes para segundo secretério. Foi assinada a folha
de presencas e pelo presidente da mesa aberta a Sessfo. Cumprimentou os presentes e deu
inicio a ordem de trabalhos: -

A primeira secretaria leu o requerimento apresentado por trés membros da Assembleia que

fundamentou a convocacdo desta sessdo extraordinaria.
1) Aprovacio da ata da reunifio anterior. ---—

Inscreveram-se para intervir os Srs. Jorge Puga Torres ¢ Carlos Torres e as Sras. Fernanda
Lima e Silvia Matos.

O Sr. Jorge Puga Torres referiu que a ata em aprovagiio ¢ omissa em relagiio a um
pronunciamento seu e quer que tal conste em ata. Na sua opinido, Santa Leocadia deveria ter
ficado s6 desde o inicio e nunca se deveria ter agregado a freguesia alguma. ------------------~--
O Sr. Carlos Torres disse que néo iria aprovar a ata pelas seguintes razdes: ---------------------
“] — E omissa em relagio a varias intervencdes, por exemplo: '

a) O Sr. Presidente queixa-se das muitas Assembleias extraordinarias e do muito trabalho
que lhe ddo...

b) A 22 Secretdria da_fnesa, Sra. Silvia Paria Proenca de Matos disse que ja esta farta de
tantas atas... Disse ainda que o membro da Assembleia ndo tem legitimidade para
aprovar em Assembleia a desagregacio de uma freguesia. Ndo ¢ o que diz a Lei
36/2021 no seu artigo 9.°. '

¢} O Sr. Jorge Torres mostrou indignag#o e falta de coeréncia do Sr. Carlos Torres por ter
votado contra a proposta de referendo para a desagregacdo de Santa Leocadia.

2 - Niio foi dada a possibilidade de alteragéio do sentido de voto de um dos membros.

3 - Nunca foi lida nenhuma minuta para ser aprovada.

Fernanda Lima disse nfo aprovar a ata n.° 11 tendo em ateng#o os seguintes aspectos:

- relativamente ao ponto um da ordem de trabalhos da reunifio em questdo, ¢ referido que
“prescindiu da sua intervencio”, facto que nfio aconteceu. No seu tempo de intervenco,
cedido pelo presidente da assembleia, sr. Sérgio Leitdo, foi contestada a ata nimero nove,
uma vez que o seu contetdo relativo a uma decisfio uninime a favor de um referendo para
desagregacio das freguesias da unifio se encontra 14 descrito, no entanto, a proposta para tal
n#o foi efetuada pela secretdria do executivo, mas sim pelo Sr Carlos Torres. Essa proposta

foi apresentada no final da leitura de apresentago do documento destinado ao pedido de
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desagregacgio da freguesia de Sta Leocéadia das restantes freguesias que compdem a Unido de

Freguesia de Geraz do Lima e Dedo. Dai a ordem de intervengfio destes dois elementos na
“reunifio numero nove néo tenha sido a indicada na ata nimero onze;

- também salienta que durante a reunido nimero onze se passaram e se discutiram alguns

assuntos relativos & desagregacdo da unido de freguesias, onde houve vérias intervencdes, as

quais n#o se encontram aqui relatadas. A citar:

- grande confusfo de interpretagfio do objetivo da reunifio, onde pelas intervencdes,
nfo foi entendido por alguns elementos que tal seria para propor um referendo e nfo, propor
uma desagregagiio, tendo havido a referéncia a impossibilidade desta assembleia tomar
decisOes a esse nivel;

- oposicdo a agregacdo de Sta Leocdadia & Unido das quatro freguesias, desde dois mil e
treze, apresentada pelo sr Jorge Torres;

- posicdo favoravel do sr Jorge Torres a saida de Sta Leocadia da Unido de Freguesias;

- na reunifio nimero nove os elementos das duas listas (PSD e VSF) ficaram a

entender que o referendo a ser proposto e votado se destinava 4 desagregacdo das

quatro freguesias, pelo que o ponto um da ordem de trabalhos ndo fez sentido segundo
cstes;
- Finalmente, ¢ de salientar que, com persisténcia, foi referido por Fernanda Lima e Vitor

Areeiro que o referendo destinado apenas a saida de Sta Leocadia desta Unifo de Freguesias

ndo faz sentido, pois, a nivel de Lei, dificilmente sera aprovado.”
Silvia Matos disse que estava farta de tanta reunifio por causa da desagregacio de uma unifio
de freguesias e cheia de tantas atas; tem trabalho ndo pode andar sempre a vir para reunides;
ainda por cima querem apresentar uma proposta com assinaturas de pessoas ja falecidas. ------
O presidente propds a votagfio a ata n.° 11 a qual foi chumbada por maioria com cinco votos
contra dos membros Carlos Torres, Fernanda Lima, José Policarpo, Vitor Arieiro e José
Rolando. Os restantes membros votaram a favor. ---

O Sr. Jorge Torres referiu que votou a favor com a ressalva de ser reposta a sua intervengdo.

2) Analise e deliberag¢io sobre projeto de realizagio de Referendo Local sobre a
desagregagﬁq da freguesia de Geraz do Lima (Santa Leocadia), da Unifio das Freguesias
de Geraz do Lima (Santa Maria, Santa Leocadia e Moreira) e Defio, nos termos da Lei
do Referendo Local (L.ei Organica 4/2000, de 24 de Agosto).

Abertas as inscri¢gles, inscreveram-se para intervir o Sr. Carlos Torres, a Sra. Fernanda Lima

e o St. Vitor Arieiro. —

Carlos Torres comecou por pedir que avisassem quando o seu tempo terminasse para nio o
ultrapassar. Depois disse que ndo irlam aprovar a proposta apresentando uma declaracdo de
voto que a seguir se trancreve: - —

“Declaragio de voto
O requerimento apresentado por 3 membros deste Orglio Deliberativo, configura uma pratica de
informacio privilegiada praticada por V. Excia, enviada aos membros da Lista UEP, uma vez que ¢é
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datado do dia 17 de agosto e a informag#o do acérddo do Tribunal Constitucional foi distribuida aos
membros da Assembleia somente no dia 18.08 as 09:23, por e-mail.

Esta atitude merece todo o nosso repudio.

Por outro lado, o acorddo do tribunal constitucional, constitui uma prova inequivoca da incapacidade
de V.Excia apresentar um pedido devidamente formulado ¢ fundamentado, o que ¢ de lastimar.

No requerimento agora apresentado, afirma-se que na reunifio (nfo € reunifio, mas sessdio) da
Assembleia de Freguesia realizada no dia 27 de Julho de 2022 — que deu sequéncia & vontade expressa

Aparentemente os subscritores desse requerimento, nio leram o acérdio do Tribunal Constitucional.
Transcreve-se o ponto 10.2 do acordio do TC

“...0 prazo previsto no artigo 24, n°1, da LORL néo foi cumprido. De facto, admitindo ter a iniciativa
referendaria sido apresentada (e, portanto, recebida) na sessfio de 25 de junho de 2022, documentada
na Atan® 9, a deliberacdo a ela respeitante deveria ter sido tomada dentro do prazo de 15 dias refendo
naquele preceito, 0 que ndo aconteceu, uma vez que essa deliberagfio teve lugar apenas na sessdo do
subsequente dia 27 de julho, documentada na Ata n° 11. Nao pode, por outro lado, considerar-se que a
segunda sessio referida tenha constituido uma continuagdo da primeira (cf. O artigo 46° da Lei
75/2013 ...

Assim nfo deu sequéncia nenhuma. ..

Mais uma vez o Sr. Presidente da Assembleia ndo cumpriu com a legislag@io em vigor.

Mais adiante, os requerentes afirmam que a Assembleia de Freguesia deliberou realizar....

Nio houve tal deliberagdo, por ndo ter poderes para realizar, mas sim submeter aoc TC um pedido de
fiscalizagdo preventiva de constifucionalidade. ..

Mais afirmam que “ as Atas nfio foram acompanhadas, certamente por lapso administrativo, dos
restantes documentos anexos. ... Foram anexos ou néo anexos?

Gostarfamos que nos explicassem o que entendem por lapso administrativo, € quem eventualmente o
cometeu. Ndo podemos ignorar que o dossier foi assinado pelo Sr. Presidente da Assembleia,
responsavel, portanto, por este dossier.

Sr. Presidente, “A culpa nfo pode morrer solteira”

“Afirmam que importa manter e dar continuidade a essa vontade em coeréncia com as deliberacOes
anteriores e vontade expressa pela Assembleia de Freguesia e que permanecem atuais™

Serd que permanecem atuais?

O TC, no seu Ponto 5. ¢) diz:

Consta dessa mesma Ata indicagdo de que “o executivo propde que ndo seja a assembleia a decidir
sobre 0 assunto que veio a assembleia, mas sim as pessoas” propondo entdio a “realizacdo de um
referendo onde serdo chamados a decidir todos os eleitores da Unido de Freguesias™

De facto, tal aconieceu, ¢ ndo tem cobertura legal.

Leia-se 10.1 do acorddo

“,..todavia, a Ata n.° 9, relativa a sessfo de 25 de Junho, sugere que a iniciativa referendaria teve lugar
nessa mesma sessio, através da leitura de um “parecer” apresentado pela Junta de Freguesia — caso em
que, em face do disposto no artigo 11° da LORL, se tratara de uma “proposta de deliberagéo. Esse
“parecer”, porém, ndo consta dos elementos apresentados ao Tribunal Constitucional, sendo que nem
as Atas n°s 9 e 11 nem o texto da deliberagfio (constanie da segunda) permitem apurar a autoria da
iniciativa referendaria. Estando esse apuramento prejudicado, inviabilizada fica nfo s¢ a determinagéo
da forma em causa......

Tem os 3 proponentes a no¢do de quantos votos s3o necessarios nas 4 freguesias para aprovagio de
um referendo local, para a desagregacio de uma unica freguesia?”’
Vitor Arieiro questionou o porqué da discrepincia de datas ¢ que ndo tem de ser sempre 0s

mesmos elementos a propor assembleias. ---
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Fernanda Lima, referiu que todo o processo relativo & proposta de referendo a fim da saida
da freguesia de Santa Leocéadia estd a sofrer de obstaculos devido ao procedimento menos
correto de quem ¢ responsavel pelo teor burocrdtico. Isto € salientado pela resposta do
Tribunal constitucional, na medida em que menciona que a completagfio da reunidio de vinte e
cinco de Junho foi realizada em tempo fora do permitido, os documentos exigidos para a
marcacio do referendo nfo seguiram aquando o pedido e, a proposta de separaciio das
freguesias ndo deveria ser efetuada pela Junta de Freguesia. Na realidade quem efetuou tal
proposta foi a lista VSF. Devido a situagfio presente, considera que € perda de tempo voltar a

efetuar o pedido de referendo, pelo que votou de forma negativa, a proposta descrita pelo

ponto dois da ordem de trabalhos. S

O Sr. Presidente da Assembleia disse que enviou os e-mails todos na mesma data e nio

diferente e que quanto as datas pode ter havido um lapso.
O presidente colocou a votagio o segundo ponto da ordem do dia a votagiio “Andlise e
deliberagfio sobre projeto de realizacfio de Referendo Local sobre a desagregacdo da freguesia
de Geraz do Lima (Santa Leocadia), da Unifio das Freguesias de Geraz do Lima (Santa Maria,
Santa Leocaddia e Moreira) e Defio, nos termos da Lei do Referendo Local (Lei Orgénica
4/2000, de 24 de Agosto)” tendo sido o mesmo reprovado por maioria de cinco votos contra
dos membros Carlos Torres, Fernanda Lima, José Policarpo, Vitor Arieiro ¢ José Rolando, ---

O Sr. Jorge Torres referiu que mantém a posigdo a favor do referendo e também serd a favor
se houver uma proposta que, com maioria simples, a freguesia seja desagregada. mommmmmmmmommees
3) Analise e aprovacio da Pergunta a constar no referendo: “ Concorda com a saida da
freguesia de Geraz do Lima (Santa Leocadia), da atual Unifo das Freguesias de Geraz
dlo Lima (Santa Maria, Santa L.eocadia e Moreira) e Defio”.

O Presidente disse que como consequéncia da vota¢fio do ponto anterior, o presente ponto
seria retirado por ndo fazer sentido a sua votacdo uma vez que o ponto anterior foi chumbado.
N#o houve intervengio do publico. ---

O Presidente declarou a sess&o encerrada pelas 19h50 e nada mais havendo a tratar, lavrou-se
a presente ata que depois de lida em voz alta e aprovada pela Assembleia vai ser assinada pela
mesa deste orgao. --- —————
O Presidente da Asgembl
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Aprovacdo da Ata da Reunio anterior.

Reunido, ou Sessdo?

Declaragdo de voto

N3o aprovamos a Ata, pelas seguintes razdes:

1 — E omissa em relagdo a vérias intervencdes, por exemplo:

a - O 5r. Presidente queixa-se das muitas Assembleias extraordinarias e do muito trabalho que
Ihe dio ...

b - A 22 Secretaria da mesa, Sr.2 Silvia Maria Proenca de Matos disse que j& estd farta de tantas
atas... Disse ainda que o membro da Assembleia ndo tem legitimidade para aprovar em
Assembleia a desagregacio de uma freguesia. Ndo € o que diz a Lei 39/2021no seu artigo 92

¢ - O Sr. lorge Torres mostrou indignacio e falta de coeréncia do 5r. Carlos Torres ter votado
contra a proposta de referendo para a desagregacdo de Santa Leocadia.

2 — Nao foi dada a possibilidade de alteracdo do senfido de voto de um dos membros.

3 — Nunca foi lida nenhuma minuta para ser aprovada

Quanto ao reguerimento
Naoc aprovamos a proposta.
Declaragéo de voto

O requerimento apresentado por 3 membros deste Orgiio Deliberativo, configura uma prética
de informac3o privilegiada praticada por V. Excia, enviada acs membros da Lista UEP, uma vez
que é datado do dia 17 de agosto e a informacgdo do acdérd3o do Tribunal Constitucional foi
distribuida aos membros da Assembleia somente no dia 18.08 &s 09:23, por e-mail.

Esta atitude merece todo o nosso repldio.

Por cutro lado, o acérddo do fribunal constiucional, constitui uma prova inequivoca da
incapacidade de V.Excia apresentar um pedido devidamente formulado e fundamentado, o
gue é de lastimar.

No requerimento agora apresentado, afirma-se que na reunido (ndo é reunido, mas sessdo) da
Assembleia de Freguesia realizada no dia 27 de Julho de 2022 — gue deu sequéncia a vontade
expressa .....

Aparentemente os subscritores desse requerimento, ndo leram o acorddo do Tribunal
Constitucional,

Transcreve-se o ponto 10.2 do acdrddo do TC

“..0 prazo previsto no artigo 24, n9l, da LORL ndo foi cumprido. De facto, admitindo ter a
iniciativa referendaria sido apresentada (e, portanto, recebida) na sessdo de 25 de junho de
2022, documentada na Ata n2? 9, a deliberacdo a ela respeitante deveria ter sido tomada
dentro do prazo de 15 dias referido naquele preceito, o que ndo aconteceu, uma vez que essa
deliberacdo teve lugar apenas na sessao do subsequente dia 27 de julho, documentada na Ata




n? 11. Nio pode, por outro lado, considerar-se que a segunda sessdo referida tenha
constituido uma continuagio da primeira (cf. O artigo 462 da Lei 75/2013 ...."

Assim ndo deu sequéncia nenhuma...
Mais uma vez o Sr. Presidenie da Assembleia ndo cumpriu com a legislagdo em vigor.
Mais adiante, os requerentes afirmam gue a Assembleia de Freguesia deliberou realizar....

N&o houve tal deliberacdo, por ndo ter poderes para realizar, mas sim submeter ac TC um
pedido de fiscalizagdo preventiva de constitucionalidade...

Mais afirmam que “ as Atas ndo foram acompanhadas, certamente por lapso administrativo,
dos restantes documentos anexos....Foram anexos ou ndc anexos?

Gostariamos que nos explicassem o que entendem por lapso administrativo, e quem
eventualmenie o cometeu. N3o podemos ignorar que o dossier foi assinado pelo Sr.
Presidente da Assembleia, responsavel, portanto, por este dossier.

Sr. Presidente, “A culpa ndo pode morrer solteira”

“Afirmam que importa manter e dar continuidade a essa vontade em coeréncia com as
deliberagtes anteriores e vontade expressa pela Assembleia de Freguesia e gue permanecem
atuais”

Seré que permanecem atuais?
O TC, no seu Ponto 5, ¢} diz:

Consta dessa mesma Ata indicag8o de que “o executivo propde que nfo seja a assembleia a
decidir sobre o assunto que veio & assembleia, mas sim as pessoas” propondo entdo a
“realizacdo de um referendo onde serdo chamados a decidir todos os eleitores da Unido de
Freguesias”

De facto, tal aconteceu, e ndo tem cobertura legal.
Leia-se 10.1 do acdrdido

“.todavia, a Ata n.2 9, relativa a sessfo de 25 de Junho, sugere gue a iniciativa referendaria
teve lugar nessa mesma sessao, através da leitura de um “parecer” apresentado pela Junta de
Freguesia — caso em que, em face do disposto no artigo 112 da LORL, se iratard de uma
“proposta de deliberacdo. Esse “parecer”, porém, ndo consta dos elementos apresentados ao
Tribunal Constitucional, sendc que nem as Atas n®s 9 e 11 nem o texto da deliberagdo
(constante da segunda) permitem apurar a autoria da iniciativa referendaria. Estando esse
apuramento prejudicado, inviabilizada fica n3o so a determinacgio da forma em causa......

Tem os 3 proponentes a nogdo de quantos votos sdo necessarios nas 4 freguesias para
aprovacdo de um referendo local, para a desagregacdo de uma Unica freguesia?




Fernanda Lima, membro desta assembleia, ndo aprovou a ata nimero onze tendo em atencdo
os seguintes aspetos:

- relativamente ac ponto um da ordem de trabalhos da reunido em questdo, é referido que
“prescindiu da sua intervengdo”, facto que ndo aconteceu. No seu tempo de intervencio, cedido
pelo presidente da assembleia, sr. Sérgio Leitdo, foi contestada a ata ndmero nove, uma vez que
o sel conteldo relativo a uma decisdo unanime a favor de um referendo para desagregacio das
freguesias da unido se encontra |4 descrito, no entanto, a proposta para tal ndo fol efetuada
pela secretaria do executivo, mas sim pelo Sr Carlos Torres. Essa proposta foi apresentada no
final da leitura de apresentacdio do documento destinado ao pedido de desagregacio da
freguesia de Sta Leocddia das restantes freguesias que compdem a Unido de Freguesia de Geraz
do Lima e Dedo. Dai a ordem de intervencdo destes dois elementos na reunido ndmero nove
n&o tenha sido a indicada na ata nimero onze;

- também salienta que durante a reunido ndmero onze se passaram e se discutiram alguns
assuntos relativos & desagregacdo da unido de freguesias, onde houve varias intervengdes, as
guais ndc se encontram aqui relatadas. A citar:

- grande confusdo de interpretacdo do objetivo da reunido, onde pelas
intervencdes, ndo foi entendido por alguns elementos que tal seria para propor um
referendo e ndo, propor uma desagregacio, tendo havido a referéncia & impossibilidade
desta assembleta tomar decis@es a esse nivel;

- oposigdo a agregacdo de Sta Leocadia a2 Unido das quatro freguesias, desde dois mil e
treze, apresentada pelo sr Jorge Torres;

- posicdo favoravel do sr Jorge Torres a saida de Sta Leocadia da Unido de Freguesias;

- na reunido ndmero nove os elementos das duas listas {PSD e VSF} ficaram a entender
gue o referendo a ser proposto e votado se destinava & desagregagdo das guatro
freguesias, pelo gue o ponto um da ordem de trabalhos ndo fez sentido segundo estes;

- Finalmente, é de salientar que, com persisténcia, fol referido por Fernanda Lima e Vitor Areeiro
gue o referendo destinado apenas a saida de Sta Leocadia desta Unido de Freguesias ndo faz
sentido, pois, a nivel de Lei, dificilmente serd aprovado .

Ponto dois da ordem de trabalhos da reunifio de 30/09/2022

Fernanda Lima, referiu que todo o processo relativo a proposta de referendo a fim da saida da
freguesia de Santa Leocddia estd a sofrer de obstaculos devido ao procedimento menos correto
de quem é responsavel pelo teor burocratico. Isto € salientado pela resposta do Tribunal
constitucional, na medida em que menciona que a completagio da reunido de vinte e cinco de
Junho foi realizada em tempo fora do permitido, os documentos exigidos para a marcacdo do
referendo ndo seguiram aquando o pedido e, a proposta de separagic das freguesias ndo
deveria ser efetuada pela Junta de Freguesia. Na realidade quem efetuou tal proposta foi a lista
VSF, Devido a situagdo presente, considera que é perda de tempo voltar a efetuar o pedido de
referendo, pelo que votou de forma negativa, a proposta descrita pelo ponto dois da ordem de
trabalhos.




